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SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES CONTRA EL ESTADO DE HAITI
POR AMENAZAS DE MUERTE Y ORDEN DE ARRESTO EN CONTRA DE
LOS DEFENSORES DE DERECHOS HUMANOS MARIO JOSEPH, NEWTON
SAINT JUSTE Y MICHEL ANDRE

I. Persona que presenta la peticion de medidas cautelares por amenazas a la vida y
libertad de los Defensores de Derechos Humanos y beneficiarios Mario Joseph,

Newton Louis Saint Juste y Michel André.

Representante

La presente peticion es presentada por el ciudadano Luis Roberto Zamora Bolafios,
quien actia en su condiciéon de abogado y como miembro de la Asociacion
Internacional de Abogados Democratas (IADL por sus siglas en Inglés), mayor,
soltero, abogado, vecino de la ciudad de Heredia, Urbanizacién San Jorge, de la torre
de celulares del ICE, una cuadra pequefia al norte, quien comparece como abogado y
representante de los beneficiarios, segin las reglas establecidas en el articulo 23 del

Reglamento de la Comision Interamericana de Derechos Humanos.



Beneficiarios y presuntas victimas

Las de medidas cautelares se solicitan a favor de los ciudadanos de la Republica del
Haiti Mario Joseph, identificacion numero 003-129-8007, abogado, Newton
Louis Saint-Juste, identificacion numero 003-574-610-6, abogado y Michel
André, identificacion nimero 006-476-320-6, personas a favor de quienes se
solicitan las medidas cautelares de proteccion que mas adelante se diran, en
virtud de las multiples amenazas a sus vidas, integridad fisica y libertad personal, y en
general por los actos de persecucion llevados en su contra en virtud de sus actividades

como Defensores de Derechos Humanos en la Republica del Haiti.

Informacion de Contacto del representante legal.

Direcciéon postal: apartado 8605-1000, San José, Costa Rica.

Telétonos: (506) 8718-0408, (506) 8307-5875
Fax: (506) 2262-0935

Cotreo electronico:

robertozamorab@gmail.com, zamobol(@racsa.co.ct

con el ruego que las notificaciones electrénicas sean realizadas a ambas cuentas de

CO1reo.

Informacion de Contacto de los beneficiarios.



Direccion postal: #3, 2éme Impasse Lavaud (Lalue) BP 19048
Teléfonos: (509) 2943-2107, (509)3938-9831

Correo electronico:

mariohaiti@aol.com, mario@ijdh.org

con el ruego que las notificaciones electronicas sean realizadas a ambas cuentas de

COfreo.

con el ruego que las notificaciones electrénicas sean realizadas a ambas cuentas de

CO1reo.

II. Estado en contra del cual se solicitan las medidas cautelares y presunto

responsable de violaciones a los derechos humanos alegados por los beneficiarios.

Los beneficiarios sefialan como responsable por las violaciones de derechos humanos
que a continuacion se alegaran al Estado de Haitf. Haiti es miembro de la
Organizacion de Estados Americanos, ratificoé la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos el 14 de septiembre de 1977 y acepto sin reservas la competencia

de la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 20 de marzo de 1998.

II1I. Hechos Denunciados

III.a. Mario Joseph, Newton Saint Juste y Michel André y su actividad como

Defensores de Derechos Humanos en Haiti.

El ciudadano Mario Joseph es abogado y desde 1996 afos se dedica a la defensa de los

derechos humanos en su natal Haiti como abogado director del “Burean des Avocats



Internacionanx” (BAIL) oficina de interés publico (la mas grande) ubicada en Puerto Principe,
Haiti.

Asimismo los ciudadanos Saint Juste y André, son abogados independientes que desde hace
varios afios, y hace cerca de tres meses que iniciaron sus actividades como defensores de
derechos humanos mediante sendas denuncias de corrupciéon en contra del Presidente
Martelly, su esposa y su hijo.

A través de estos afos, el beneficiario Joseph ha conducido casos en contra del gobierno de
Haiti y organismos internacionales, y recientemente, entre los casos mas sensibles podemos
citar:

a. Juicios contra el dictador Jean-Claude Duvalier. El BAI representa a ocho
victimas en el caso que se tramita en contra del ex-dictador haitiano Jean-Claude
Duvalier. Desde el regreso de Duvalier en Haiti, el pasado enero del 2011, hasta la
inauguracion del presidente Martelli el 14 de mayo del 2011, el BAI trabajé apoyando
a los fiscales del Estado que estaban elaborado el caso. La administracion Martelli
cuenta como parte de su personal de alto nivel, tanto al hijo del ex-dictador Duvalier,
Nicolas, quien funge como asesor directo de Martelly, como a multiples hijos de ex-
ministros durante el régimen Duvalier, hijos que actualmente ocupan puestos de
Ministro de la administracion Martelly. La Administraciéon Martelly se ha negado a
continuar o promover la gestiéon de la acusacion. En noviembre del 2011, el fiscal de
gobierno recomendé el sobreseimiento y el levantamiento de las acusaciones por
todos los cargos presentados contra Duvalier, siendo que en Febrero del 2012, el Juez
Investigador rechazé todos los cargos de violencia politica planteados contra
Duvalier. E1 BAI apel6 esta decision y el caso actualmente se encuentra en la Corte de
Apelaciones de Puerto Principe sin que haya resolucién alguna sobre la apelacion.

b. Defensa de opositores. El BAI representa varias organizaciones que frecuentemente
intervienen y organizan demostraciones pacificas en oposicion a distintas politicas
gubernamentales, asi como recientemente, a la renovacién del mandato de
MINUSTAH (Mision de las Naciones Unidas para la Estabilizaciéon de Haitf). E1 BAI

provee de consejo legal, organizacién de asistencia, lugar para realizar conferencias de



prensa (en promedio se realizan 2 por semana en las instalaciones del BAI) y en los
casos de necesidad, asistencia legal. Una de estas organizaciones, el MOLEGHAF
(Movimiento Haitiano de Fraternidad por la Libertad y la Igualdad), organiza
semanalmente una demostraciéon por la justicia econémica en las afueras del
Ministerio de Asuntos Sociales de Haiti. El 19 de junio del 2012, la policia arrest6 a
dos dirigentes de MOLEGHAF durante la manifestaciéon. Uno de ellos fue arrestado
por presuntamente quebrar una ventana de un vehiculo oficial, mientras que al otro
se le arrestd por protestar el arresto del primero. Los dirigentes arrestados insisten en
que en ningin momento atacaron ningun vehiculo a la vez que el gobierno no ha
presentado evidencia alguna respaldando la alegada conducta. Los dirigentes
estuvieron detenidos en la Penitenciaria Nacional por un periodo de dos meses sin ser
acusados formalmente de ningun cargo, y fueron liberados provisionalmente el 30 de
agosto. El BAI representa a estos dirigentes y ha realizado conferencias de prensa y
publicado articulos criticando la persecucion y el proceso.

Monitoreo y reporte de la situacion de Derechos Humanos. El BAI es una de las
fuentes mas importantes sobre la situacion de los derechos humanos en Haiti. El BAI
coordiné con mas de 57 organizaciones dentro y fuera de Haiti para presentar 13
(trece) reportes al Consejo de Derechos Humanos de la ONU, a fin de evaluar la
situacién de los derechos humanos en Hait{ de conformidad con los procedimientos
establecidos para la Revision Periddica Universal (RPU). Los reportes fueron
presentados en marzo del 2011 (bajo la administraciéon Preval), y la presunta victima
Joseph particip6 en las audiencias del RPU en Ginebra, Suiza en octubre del 2011 y
marzo del 2012, durante las cuales critico las politicas del gobierno contrarias a los
derechos humanos. El BAI ha organizado una serie de conferencias de prensa para
los grupos de la sociedad civil involucrados en la elaboraciéon de los reportes para la
RPU, y ha participado en multiples programas de radio para discutir la iniciativa de la
RPU. Practicamente todas éstas actividades implican analisis criticos de las practicas y

politicas del gobierno.



El BAI, en conjunto con sus colaboradores, periédicamente emite reportes sobre

otras situaciones de derechos humanos criticas en Haiti, incluyendo entre otros:

1. Libertad de Prensa en Haiti.

ii. La Crisis de Vivienda en Haiti: Encuesta del progreso del plan de cerrar los
campamentos de desplazados internos (CDI).

iii. Un afio luego del terremoto: Los haitianos continuan sufriendo la crisis.

iv. Pronunciamiento sometido ante la Comision sobre el Estatus de la Mujer para su
56ava sesion.

v. Nuestros cuerpos aun tiemblan: Las mujeres haitianas contindan luchando contra
la violacion.

vi. Elecciones en Haiti del 28 de Noviembre: Intentado legitimar lo ilegitimo.

El 17 de Julio del 2012, el BAI envié una nota a la Comisiéon Interamericana de

Derechos Humanos (CIDH), solicitandole realizar una investigaciéon sobre las

violaciones de derechos humanos que suceden en Haiti y proporcionando una critica

comprensiva sobre el récord de derechos humanos de la Administracion Martelly. El

20 de setiembre el 2012, el abogado Joseph participé en un panel de discusion

organizado por el Congressional Black Caucus Legislative Forum, en Washington,

DC, durante el cual criticé el récord de derechos humanos del régimen de Martelly.

Defensa de desplazados internos bajo amenaza de desalojo. El BAI representa

residentes de los Campamentos de Desplazados Internos (CDI), combatiendo los

desalojos ilegales de los campamentos. La actividad del BAI incluye:

i. Denuncia penal en contra del alcalde de la localidad de Delmas, Wilson Jeudy,
quien es aliada cercana del Presidente Martelli.

ii. Dotar de consejo, organizacion y entrenamiento legal a los residentes de los CDI.

iii. Solicitar exitosamente medidas cautelares ante la CIDH (durante la administracion
Preval)

iv. Promocién publica, incluyendo conferencias de prensa y la discusiéon de los

asuntos de los CDI en entrevistas de prensa.



e. La situacion del Colera generado por Naciones Unidas. El BAI ha introducido
una queja ante las Naciones Unidas en representacion de 5,000 victimas del colera
que la Misién de Mantenimiento de Paz trajo a Hait{ en el 2010. El caso, asi como el
rol del BAI, ha recibido amplia atencién de la prensa local e internacional. La
presunta victima Joseph participé en un galardonado documental acerca de la
situacion, denominado “Béisbol en los tiempos del célera”, el cual ha sido visto mas
de 300,000 veces en internet.

t. Trabajo sobre derechos laborales. El BAI representa varias organizaciones
laborales, incluyendo trabajadores que se oponen a los despidos de sus puestos en
puestos oficiales o en empresas estatales. La gestion del BAI incluye, representacion
formal en las cortes, consejo legal y organizacional y promocion publica, lo que
contempla multiples conferencias de prensa en las que también se discutié la
situacion de los trabajadores.

g. Gestion sobre derechos electorales. El BAI estuvo ampliamente involucrado en la
promocién de derechos electorales durante las elecciones del 2009, 2010 y 2011. El
BAI se enfocé en la arbitraria exclusion de partidos politicos y candidatos, asi como
la sistematica exclusién de electores a través de procedimientos de registro y encuesta
defectuosos. El BAI emiti6 reportes y comunicados de prensa, representd a
candidatos y partidos excluidos, suministré informes a miembros del Congreso de los
Estados Unidos, suministro informacioén y analisis a organizaciones de solidaridad en
Estados Unidos y participé6 en entrevistas con medios de prensa haitianos e
internacionales. E1 BAI espera continuar con su promocién de derechos electorales

para las proximas elecciones, en aproximadamente un afio.

El sefior Joseph ha participado en multiples ocasiones y oportunidades como representante
del BAI en los asuntos indicados.
Segin como se verd a continuacion, no es el periodo de gestién sino el contenido de la

gestion lo que caracteriza a una persona como defensor de derechos humanos, de forma tal



que, aun y sin alcanzar la intensidad y trayectoria de Joseph, Saint-Juste y André, también se

encuentran dentro de esta definicion.

Todos los antecedentes expuestos demuestran con claridad que los aqui beneficiarios son

reconocidos Defensores de Derechos Humanos en el Estado de Haiti.

La “Declaracion sobre el derecho y el deber de los individuos, los grupos y las instituciones

de promover y proteger los derechos humanos y las libertades fundamentales universalmente

reconocidos” (en adelante la Declaraciéon sobre Defensores) establece el derecho de
promover, procurar proteccion y realizar derechos y libertades humanas. Esta honorable

Comision Interamericana ha entendido en su Segundo Informe sobre la Situacién de

Defensores Humanos en las Américas, que es defensor de derechos humanos “%oda persona

que de cualquier forma promueva o procure la realizacion de los derechos humanos y libertades fundamentales

reconocidos a nivel nacional o internacional”.

Retomando del mismo informe, tenemos que: “Segin lo ha indicado la Oficina del Alto

Comisionado de Naciones Unidas para los Derechos Humanos, el criterio identificador de quién deberia ser

considerado defensor de derechos humanos es la actividad desarrollada por la persona y no por otras calidades,

por ejenmplo, si ésta recibe un pago o no por sus labores o si pertenece a una organizacion civil o no.”

Es claro entonces que los aqui beneficiarios son a todas luces defensores de derechos

humanos, y deben ser considerados como tales para efectos de éste proceso y las

protecciones legales que dicha condicién implique.

Es de recatar lo establecido en el Informe sobre Defensores de la CIDH, en lo que se refiere:
“13. La CIDH reitera que la labor de defensoras y defensores es fundamental para la
implementacion  universal de los derechos humanos, asi como para la existencia plena de la
democracia y el Estado de Derechois. Las y los defensores de derechos humanos son un pilar esencial
para el fortalecimiento y consolidacion de las democracias, ya que el fin que motiva la labor que
desempenian incumbe a la sociedad en general, y busca el beneficio de ésta. Por tanto, cuando se
impide a una persona la defensa de los derechos humanos, se afecta directamente al resto de la
sociedad.

C. EI reconocimiento internacional del derecho a defender los

derechos humanos



14. El reconocimiento internacional de la labor de las defensoras y los defensores de derechos
humanos y el consecuente desarrollo de mecanismos especializados en su proteccion, tienen un punto de
partida importante el 9 de diciembre de 1998 cuando la Asamblea General de Naciones Unidas
aprobd la Declaracion sobre Defensoresis. Tal como lo expresd la Representante Especial del
Secretario General de la ONU, la Declaracion “|...] supuso un claro compromiso de reconocer,
promover, y proteger la labor y los derechos de los defensores de derechos humanos en todo el mundo”
9 “un hito en el proceso de mejora de la proteccion de los defensores de derechos humanos” is.

15. La Declaracion sobre Defensores es el primer instrumento de cardcter internacional en “definir
oficialmente la ‘defensa’ de los derechos humanos como un derecho en si mismo”». En este sentido,
reconoce expresamente que “[tloda persona tiene derecho individual o colectivamente, a promover y
procurar la proteccion y realizacion de los derechos humanos y las libertades fundamentales en los
planos nacional e internacional”is. A partir de este reconocimiento por parte de la Asamblea General
de la ONU, el derecho a defender los derechos humanos ha sido reconocido también en los sistemas
regionales de proteccion a los derechos humanosis.

16. En el caso del sistema interamericano, el derecho a defender los derechos humanos ha sido
reconocido tanto por la Comision como por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante “la Corte” o “la Corte Interamericana”). La CIDH entiende que el ejercicio del derecho a
defender los derechos humanos no puede estar sujeto a restricciones geogrdficas e implica la posibilidad
de promover y defender libre y efectivamente cualguier derecho cuya aceptacion es indiscutidaz,; los
derechos y libertades contenidos en la propia Declaracion de Defensoreszi; y también “nuevos derechos
0 componentes de derechos cuya formulacion asin se discute”2:. Por su parte, la Corte Interamericana
ha subrayado que, en ragon del principio de indivisibilidad e interdependencia de los derechos
bhumanos, la defensa de los derechos humanos “no solo atiende a los derechos civiles y politicos, sino
también las actividades de denuncia, vigilancia y educacion sobre derechos economicos, sociales y
culturales”s y ha precisado que el temor causado a defensoras y defensores por el asesinato de un
defensor en represalia por sus actividades podria disminuir las posibilidades que ejerzan su derecho a
defender los derechos humanos a través de la denunciazs.

17. La Declaracion sobre Defensores de la ONU hace referencia a diversas medidas que los Estados

deben adoptar para permitir y no obstaculizar el ejercicio de las actividades de defensa y promocion de



los derechos humanos. Varias de las acciones n omisiones que los Estados deben observar para
garantizar y respetar el derecho a defender los derechos conforme a la Declaracion, son correlativos de
obligaciones cuyo goce sustenta derechos reconocidos en milltiples convenios y declaraciones
internacionales de naturaleza vinculantezs.
18. En el dmbito del sistema interamericano, la Corte Interamericana ha seialado que “los Estados
tienen el deber de facilitar los medios necesarios para que los defensores de derechos humanos realicen
libremente sus actividades; protegerlos cuando son objeto de amenazas para evitar los atentados a su
vida e integridad; abstenerse de imponer obstdculos que dificulten la realizacion de su labor, e
investigar seria y eficazmente las violaciones cometidas en su contra, combatiendo la inmpunidad’z.
19. Los anteriores deberes del Estado gnardan relacion con el goce de varios derechos contenidos en la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (en adelante la “Declaraciin
Americana”) y en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “la Convencion
Americana’), tales como la vida, integridad personal, libertad de expresion, de asociacion, garantias
Judiciales y proteccion judicial que, en su conjunto, permiten un ejercicio libre de las actividades de
defensa y promocion de los derechos humanos. Es por ello, que una afectacion a un defensor o
defensora en represalia a sus actividades puede conllevar la violacion de miiltiples derechos
expresamente reconocidos por los instrumentos interamericanos.”
En el caso que nos ocupa, y segin los hechos que a continuacion se relataran, el Estado de
Haiti ha violentado practicamente todas sus obligaciones en relacién con sus beneficiarios,
tanto mediante la obstaculizacién de su actividad, como mediante injerencias arbitrarias
lesivas de los Derechos Convencionales sefialados, vida, integridad personal, y libertad
personal.
La labor de los tres beneficiarios, dentro del ambito de Defensores de Derechos Humanos
resulta excepcional, en tanto intensidad y continuidad de su gestion asi como por su valentia
y determinacién para llevar las causas de los que se encuentran en las posiciones mas
desfavorables, y regularmente en contra de los mas poderosos.
En este sentido, éste representante llama la atencion de ésta Honorable Comision para que
utilice todos los mecanismos legales a su alcance, con la mayor prontitud posible, a fin de

asegurar la vida y libertad de los beneficiarios, asi como la continuidad de su gestién como



Defensores de Derechos Humanos en el pais con peores condiciones de derechos humanos

del Sistema Interamericano.

IT1.b. Hechos denunciados.

Los defensores de Derechos Humanos Mario Joseph, Newton Saint Juste y Michel André
han sido victimas de distintas amenazas y actividad ilegal por parte de las autoridades del
gobierno de Haiti, actualmente bajo el mandato del Presidente Martelli.

Las acciones del gobierno representan amenazas directas y claras que pueden materializarse
en cualquier momento, menoscabando los derechos de los sefiores Joseph, Saint Juste y
André, incluido su derecho a la vida. Los hechos que se relatan a continuacién representan
violaciones y amenazas directas de violacion a los derechos y obligaciones consagrados en
los articulos 1.1, 4.1, 5.1, 7.1, 7.2, 8.1 y 11.2 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos.

Particularmente llama la atencién que las dltimas acciones del gobierno tienden a la privacion
de libertad de la presunta victima, y ante la situaciéon general de los defensores de derechos
humanos en Haiti, existe un alto grado de probabilidad que las acciones escalen hasta acabar
con las vidas de los sefiores Joseph, Saint Juste y André.

Entre las acciones realizadas por el gobierno Haitiano en contra de los derechos y persona
de la presunta victima, se encuentran:

a. Amenazas de muerte. El dia en que el Juzgado rechazo las denuncias de violencia
politica interpuestas en contra del ex-dictador Jean-Claude Duvalier, la presunta
victima sostuvo una conferencia de prensa denunciando que la resolucion del juez era
legalmente infundada y basada en motivaciones politicas. Luego de la conferencia, a la
cual atendieron muchos periodistas y recibié6 amplia cobertura tanto dentro como
fuera de Haiti, el sefior Joseph comenzé a recibir una serie de amenazas violentas por
medio de llamadas a su teléfono personal.

Las personas que llamaban nunca compartieron ningin tipo de detalles personales y

siempre llamaron desde lineas privadas, de forma tal que el sefior Joseph no podia



determinar el numero desde el cual se realizaban las llamadas. Los llamantes
recurrieron con frecuencia a las frases: “%e vamos a matar”, “te vamos a meter una balazo”,
“vamos a quemar las oficinas del BAI”, o variaciones de las mismas, pero con la misma
intencién y magnitud.

Por varias semanas luego de la conferencia de prensa, las llamadas se realizaban entre
3y 4 veces diarias, y por lo general se registraban muy temprano en la mafiana (entre
5amy 6 am), en las tardes o tarde por las noches.

En adicién a las llamadas mencionadas, se pintaron varios grafitis en la puerta de
entrada y paredes exteriores de las oficinas del BAI, indicando “wer Mario, Duvalier gen
dwa ton” (“Abogado Mario, Duvalier también tiene derechos”) y “BAI=international
vole” (BAI = ladrones internacionales).

El 22 de septiembre del 2012, partidarios y representantes legales de Duvalier
interrumpieron y frustraron, de manera intempestiva, violenta y arbitraria una
conferencia de prensa organizada por Amnistia Internacional en relaciéon con el caso
de Duvalier, conferencia en la cual tanto Joseph como uno de sus clientes estaban
participando. La policia nunca llegd a restablecer el orden y los responsables nunca
fueron perseguidos por el gobierno ni por el aparato de administracién de justicia.

Las amenazas telefénicas disminuyeron intensidad en febrero, pero volvieron a
aumentar en Julio, a pocos dias de haber sometido una peticiéon ante la CIDH para
estudiar la situacién en Haiti. Las amenazas disminuyeron intensidad en el ultimo
mes. Los llamantes, que fueron al menos tres, y aparentemente las personas que
llamaron en febrero son distintas a las que lo hicieron después de julio.

Saint-Juste y André han sido también victimas de las mismas amenazas
telefénicas, con igual contenido e intensidad, desde el mes de agosto del 2012,
en virtud de los procesos judiciales por corrupciéon entablados en contra del
Presidente Martelly y su familia.

Monitoreo policial y requisas a las oficinas del BAI sin 6rdenes judiciales. El
27 de julio del 2012, un vehiculo de la Policia Nacional de Haiti se estacion6 en las

afueras de las oficinas del BAI, mientras que oficiales uniformados requisaban a las



C.

personas que abandonaban las oficinas del BAI. El sefior Joseph se encontraba en la
corte en ese momento, por lo que no pudo ser testigo te dichos hechos.

Un funcionario del BAI, identificado como Frantz Etienne, al ser aproximadamente
las 2 de la tarde not6 la presencia del vehiculo, una SUV Toyota o similar de color
negro con las ventanas polarizadas. El funcionario observé a cuatro oficiales
uniformados con el vehiculo, los cuales estaban deteniendo a la gente que salia de las
oficinas del BAIL. Este funcionario también fue detenido por los oficiales, quienes
revisaron su maletin. Los oficiales indicaron que buscaban armas, pero también
revisaron rapidamente el contenido de algunos de los documentos. Los oficiales no
detenfan a todas las personas, sino solamente a algunas, lo que hace suponer la
presencia de algun informante dentro de los oficiales, familiarizado con el BAI y las
organizaciones cercanas.

Los oficiales uniformados no produjeron ni presentaron ningin tipo de orden
judicial, ni documentacién alguna justificando las detenciones y requisas. Las
detenciones y requisas en principio tendrfan como fin intimidar al BAI y las
organizaciones allegadas.

Amenazas por la Radio. A principio de agosto del 2012, un oficial del gobierno
participando en difusiones radiales matutinas en las emisoras Magik9 y Vision2000,
manifesté que habia una oficina sobre Impasse Lavaud que realizaba reuniones con la
finalidad de desestabilizar al gobierno. A pesar de que el oficial no menciond
explicitamente al BAI, s6lo hay dos Impasse Lavauds en Puerto Principe, quedando
claro a los funcionarios del BAI y a los representantes de las organizaciones allegadas,
que el oficial se referfa al BAL Los representantes del BAI han considerado esto
como una manifestacion abierta del gobierno para dejarles saber que estan siendo
vigilados y monitoreados, en un intento de intimidarlos para que cesen el ejercicio de
sus derechos constitucionales de oponerse y criticar al gobierno y proveer asistencia
legal a los disidentes.

Citaciones a la Corte. El 30 de agosto del 2012, el Juez del Tribunal de juicio de

Puerto Principe, Jean Wilner Morin, emitié orden de citacién en contra de la presunta



victima Joseph, para que apareciera ante la corte el dia 4 de septiembre. A pesar de
que es legal que los jueces investigadores de Haiti convoquen a los abogados, es una
situacion bastante inusual, y por lo general, dichas citaciones acontecen cuando el juez
tiene una justificacion legal bastante solida. El Juez Morin contact6 al sefior Joseph
telefénicamente para recordarle las citaciones, pero en ningun caso le indicé el
motivo o razén de la inusual convocatoria.

El abogado Joseph compareci6 el 4 de septiembre segun lo solicitado y fue sometido
a interrogatorio por aproximadamente quince minutos. El Juez Morin enfocod sus
preguntas en dos temas especificos: a) Si el sefior Joseph sub-arrienda o presta su casa
de alguna forma (cosa que no hace), y, b) El juez exhibi6 una carpeta relacionada con
un caso criminal en el cual el BAI representa al acusado, y requirié informacién de
quién habia referido a tal acusado al BAIL El cliente es un activista que forma parte de
un comité para las personas desplazadas que viven en la localidad de Jalousie, un
barrio pobre de Puerto Principe. El sefior Joseph explicé que el BAI provee de
asistencia y consejo legal en apoyo de los esfuerzos que el comité de Jalousie realiza
para evitar los desalojos promovidos por el Gobierno de Haiti. Indicé que el comité
solicité su intervencion en Julio del 2012, luego de la detencién de éste activista
durante una manifestaciéon publica ampliamente difundida.

Nada en el interrogatorio del Juez Morin indica que llamé al abogado Joseph con
fines investigativos relacionados con ninguno de los casos en el que el sefior Joseph
interviene. En virtud de lo injustificado de la citacion, la falta de relaciéon entre las
preguntas y los hechos de casos en litigio, la extrafieza de la citacién como tal, y la
brevedad del interrogatorio, hacen claro y evidente que la accién del juez no tenia
fines judiciales sino ilegales, en cuanto promueven y buscan la intimidacion del sefior
Joseph, a fin de que cese sus actividades como defensor de derechos humanos en
causas contra el gobierno.

Reportes de 6rdenes de arresto en contra de los abogados del BAI Mario
Joseph, Newton Saint Juste y Michel André. El 26 de septiembre del 2012, el

recién despedido ex-fiscal general de Puerto Principe, Jean Renel Senatus, anuncié



publicamente por medios de comunicacién colectiva que el Ministro de Justicia de
Haiti, Jean Renel Sanon lo habia despedido por haberse rehusado a ejecutar 6rdenes
de arresto en contra de los beneficiarios Joseph, Saint Juste y André. Asimismo, por
rehusarse a la peticion de Josue Pierre-Louis, Jefe del Consejo Electoral, a ejecutar las
6rdenes de arresto en contra de Saint Juste y André, los cuales habifa introducido
denuncias de corrupcién en contra de la esposa e hijo del presidente Martelly. Las
6rdenes se extenderfan a otros 36 opositores del gobierno. El ex-fiscal indicé que el
Ministro le habia ordenado cerrar el BAI y poner sellos judiciales en el edificio que
alberga las oficinas del BAIL. El Ministro ha salido a la luz puablica rechazando los
hechos, pero éstos contintan siendo confirmados por el ex-fiscal Senatus. Senatus
indicé que el Ministro le habfa comentado que los arrestos de los beneficiarios “barian
al Presidente muy feliz”. E1 Ministro ha aparecido en programas de radio llamando a
Senatus “mentiroso” y ha dicho que su despido se debi6é a “la falta de resultados”.
Estos hechos fueron publicados en medios internacionales, incluso el Miami Herald
(se adjunta copia de la publicacién). Tal y como se habia reportado, el predecesor de
Senatus habfa renunciado por cuanto no queria ser “el brazo armado de ningtin poder
autoritario”.

Estas 6rdenes de arresto y la situaciéon del Fiscal, han llamado la atencién de una
inmensa cantidad de organizaciones de abogados y derechos humanos, las cuales han
expresado a las autoridades haitianas y a organismos internacionales su preocupacioén

por la situacion de éstos tres abogados defensores de derechos humanos.

IV. FUNDAMENTO JURIDICO

Todas las acciones aqui denunciadas, han sido establecidas por la CIDH, en su Segundo
Informe sobre Defensores Humanos como, en tanto Agresiones, Amenazas, Hostigamientos
y Criminalizacién, como unas de las acciones mas frecuentes y representativas de violaciones
a los derechos humanos de los defensores.

Toémese nota que la CIDH en su informe sobre Defensores, indica con claridad que:



“Una de las consecuencias mds graves de los patrones que se identifican a continnacion, es el mensaje
intimidatorio que se envia a la sociedad en su conjunto y que a coloca en sitnacion de indefension.
Estos actos estan dirigidos a cansar temor generalizado, y por consiguiente, a desanimar a las demis
defensoras y defensores de derechos humanos, asi como a atemorizar y silenciar las denuncias,
reclamos y reivindicaciones de las victimas de derechos humanos, alimentando la impunidad e
mpidiendo la plena realizacion de Estado de Derecho y la democracia”
El anterior analisis resalta la gravedad de las acciones sistemdticas de amenaza, agresion y
hostigamiento a que se ven sometidos los defensores de derechos humanos, y su efecto
multiplicador e impacto en la sociedad como un todo, al atacar de forma directa a aquellos
que han decidido ejercer sus derechos y luchar por los derechos propios y ajenos,
individuales y colectivos.
En el caso que nos ocupa, es evidente que los tres prominentes defensores de derechos
humanos han estado siendo victimas de mecanismos y actividades sistematicas por parte del
Gobierno de Haiti, con la intenciéon de desmotivarles y hacerles cesar en el ejercicio de sus
derechos como defensores y promotores de derechos humanos.
El derecho a la integridad personal se encuentra consagrado en los articulos I de la
Declaracion Americana y 5 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. La
ejecucion de amenazas y hostigamientos utilizados con la intencién de disminuir las
capacidades de los defensores, constituyen violaciones al derecho a la integridad personal.
Tal y como ha dicho la CIDH en el informe sobre defensores:
“42. Los Estados tienen la obligacion de respetar el derecho a la integridad personal de tal manera
que sus agentes no interfieran en su goce. Asimismo, en virtud del deber de garantia de los derechos
bumanos, se encuentran obligados a  prevenir ragonablemente las amenazas, agresiones y
hostigamientos en contra de defensoras y defensores de derechos humanos; investigar seriamente los
hechos que sean puestos en su conocimiento, asi como, en su caso, sancionar a los responsables y dar
una adecnada reparacion a las victimas, independientemente de que los actos sean o no cometidos por
agentes estatales o particulares. La omision de alguno de los anteriores deberes puede generar

responsabilidad internacional de un Estado por violacion al derecho a la integridad personal”.



Retomando el analisis de la CIDH en el Informe sobre Defensores, y por su pertinencia con

el caso que nos ocupa, resaltamos que:
“46. Al igual que el derecho a la vida, el respeto y garantia de la integridad personal tiene una
relacidn directa con el ejercicio libre de la actividad de defensa y promocion de los derechos humanos.
Sdlo puede ejercerse libremente la actividad de defensa de los derechos humanos cnando las personas
que la realizan no son victimas de amenazas, ni de cualquier tipo de agresiones fisicas, psiquicas o
morales u otros actos de hostigamientos. En consecuencia, las amenazas, agresiones fisicas y
psicoldgicas en contra de defensoras y defensores que obstaculizan el desarrollo de sus funciones pueden
llegar a constituir también violaciones a su libertad de asociacion.
47. Asimismo, cuando los actos intimidatorios llegnen a tal magnitud que la defensora o el defensor
se vea obligado a dejar de residir en el lugar donde ejerce sus actividades, puede llegar también a
conculearse el derecho de circulacion y de residenciass. En este sentido, la Corte Interamericana ha
considerado que puede resultar afectado este derecho cuando un defensor o defensora es victima de
amenazas u hostigamientos y el Estado no provee las garantias necesarias para que pueda transitar y
residir libremente en el territorio de que se trate, incluso, cuando las amenazas y hostigamientos
provienen de actores no estatalesss. La cercania entre las y los defensores y las victimas a las que
representan, es un vinculo necesario para que los primeros comprendan de mejor manera los
problemas que afectan a las victimas y puedan plantear lineas de accion y denuncias adecuadass.
48. La Comision ha observado con preocupacion la continuidad sistemdtica en que ocurren en el
hemisferio las agresiones, amenazas y otros actos de hostigamiento en contra de la integridad personal
de las y los defensores de derechos humanos.
49. Las amenazas son avisos intimidatorios de la comision de un posible acto que producird un dolor
grave, por ¢gjemplo, la tortura, el secuestro, la violacion sexual o la muerte con el objeto de intimidar a
las personas defensoras o a sus familias para que se abstengan de realizar determinadas
investigaciones o reiindicacionesss. Durante el periodo de seguimiento, las amenazas han continnado
siendo un serio obstdculo para que defensoras y defensores ejerzan su labor en algunos paises de la
region, pues logran crear ambientes de hostilidad que conllevan un desgaste psicoldgico y fisico y, a la
vez, obligan a la persona amenazada a dedicar gran parte de sus esfuerzos en garantizar una mayor

seguridad para el desarrollo de sus actividades. Muchas amenazas se prolongan por largos periodos de



tiempo, condenando a las victimas y sus familiares a una vida de incertidumbre y miedo. De acuerdo
a la Relatora Especial de Naciones Unidas sobre la Situacion de Defensores, del total de
comunicaciones recibidas por su oficina durante el periodo de 2004 a 2009, mis de la mitad se
referian a defensores que trabajaban en las Américas y, entre ellas, hubo un nimero notable de

amenazas de muerte explicitasss.

51. Gran cantidad de las amenazas en algunos paises del hemisferio se
materializan a través de panfletos; correos electronicos; mensajes de texto o
mensajes anonimos dejados en los lugares de trabajo; sin perjuicio de aquellas
que son recibidas telefonicamente o de manera personal. Las amenazas son
dirigidas a defensores o defensoras determinados o de manera colectiva en contra de una organizacion
o comunidad entera. De acuerdo a la informacion recibida por Ia CIDH, en
muchos casos los actos de amenazas provienen de grupos paramilitares o parapoliciales, o
por fuerzas privadas de seguridad de sectores que se oponen a las causas lideradas por los defensores o
defensoras e incluso, provienen de agentes del propio Estado. Si bien las investigaciones
logran avanzgar en algunos casos, la mayoria de las amenazas permanecen en la
Impunidad y las autoridades rdpidamente suelen desestimarlas sin una
investigacion previa. Lo anterior genera ambientes de hostilidad y temor para
Ias defensoras y defensores ¢ incrementa la desconfianza en la efectividad de la gestion de

seguridad del Estado.”

En el caso que nos ocupa, la situacién de los beneficiarios encaja plenamente con las
situaciones analizadas por la CIDH durante la realizacién del Informe sobre Defensores.
Esta representacion desea resaltar que los actos de amenaza y hostigamiento en
apariencia son realizados por agentes oficiales del propio gobierno, incluso el
Ministerio de Justicia, lo cual hace vacio e inutil cualquier esfuerzo de acudir al
propio gobierno para solicitar proteccion o reclamar la violaciéon y procesar a sus

perpetradores. En el que nos ocupa, Joseph, Saint Juste y Michel estan siendo victimas



constantes de esquemas sistematicos del gobierno de Haiti con la intenciéon de hacerlos cesar
de su beligerante actividad como reconocidos defensores de derechos humanos en Hait
Toémese especial consideracion que algunas de las actividades ilegales ha sido realizada por el
propio Ministro de Justicia y por agentes uniformados.
La vigilancia de las oficinas del BAI constituye un ilegal acto de agresion, segun lo establecié
la CIDH en su Informe sobre Defensores Humanos:
“54. Otra forma de agresion persistente en la region consiste en los seguimientos a defensores y sus
Sfamiliares, asi como la vigilancia a las sedes de sus organizaciones; residencias o lugares de trabajo.
La CIDH ha identificado que las modalidades de los seguimientos son diversas, ya que en ocasiones
son prdcticamente imperceptibles, mientras que en otros casos son fdcilmente detectados al ser la
intencion del agresor amedrentar al defensor o la defensora vigilados. Asimismo, en muchos casos, las
personas encargadas de hacer los seguimientos se acercan a las personas de confianza de las defensoras
) defensores preguntando por las actividades, itinerarios o bien, para dejar mensajes que infundan
temor y los induzca a suspender sus actividades.”
Estas ilegales acciones de monitoreo y vigilancia de las oficinas del BAI y las personas y
grupos que trabajan en conjunto con el BAI, representan una violacién adicional a la
Declaraciéon sobre Defensores, la cual, en su articulo 5.1 y 5.3 establece el derecho de
reuniéon pacifica con organizaciones gubernamentales o no gubernamentales, asi como el
derecho de manifestarse politicamente de manera libre.
Los monitoreos y subsiguientes requisas arbitrarias a las personas que salian de las oficinas
del BAI, lesionan de manera grosera y atentan directamente contra el libre ejercicio de
derecho de reunién pacifica establecido tanto en la Declaracién sobre Defensores como en
la misma Convencion Americana, en sus articulos 15y 16.
Dicho lo anterior, es claro y evidente que el Estado de Haiti, a través de sus agentes oficiales
gobierno o haciendo recurso a terceros, desde el inicio del gobierno de Duvalier, ha iniciado
una estrategia de amenazas y hostigamientos sistematicos consistentes con las practicas
reiteradas de los Estados contra los Defensores, identificadas por la CIDH en sus estudios,

visitas e informes.



Las actividades contrarias a los derechos de los beneficiarios estan claramente dirigidas en
contra del BAI y sus miembros, particularmente en contra de los abogados Joseph, Saint
Juste y André y tienen como fin intimidar a los beneficiarios y hacerles cesar de sus

actividades como defensores de derechos humanos.

Las amenazas y hostigamientos sistematicos de los que han sido victimas los beneficiarios
Joseph, Saint Juste y André, se agravan a través de los actos expresos y manifiestos de
criminalizacion recientes, materializados mediante infundadas 6rdenes de arresto en contra
de los beneficiarios que no han querido ser ejecutadas por los fiscales de Puerto Principe,
por considerar que “no hay ningin caso en contra” de los beneficiarios, por cuanto las
6rdenes “no son democraticas” y para evitar convertirse en “el brazo armado de un aparato
autoritario”, segun indicaron los propios ex-fiscales Jean Renel Senatus y Lionel Constant
Bourgoin y fue difundido por los medios de comunicacion
Las acciones de los dltimos dias, encaminadas a la criminalizaciéon y detencion indebida de
los beneficiarios, representan actos de escalada en el tono y la violencia de las ilegales
acciones del gobierno de Hait{ y constituyen actividades que la CIDH ha establecido como
obstaculo fundamental para el desarrollo de la actividad de los defensores de derechos
humanos.
Al respecto de estas acciones, la CIDH en su segundo Informe sobre Defensores Humanos
indicé:
“76. Ademds de la obligacidn de investigar y sancionar a quienes transgredan la ley dentro de su
territorio, los Estados tienen el deber de tomar todas las medidas necesarias para
evitar que se someta a juicios injustos o infundados a personas que de manera
legitima reclaman el respeto y proteccion de los derechos humanos. El inicio
de investigaciones penales o querellas judiciales sin fundamento en contra de
defensores de derechos humanos, no solo tiene por efecto amedrentar su labor
sino que ademds puede generar una paralizacion de su trabajo de defensa de
derechos humanos en tanto su tiempo, recursos y energias deben dedicarse a

su propia defensaisi. En su Informe de 2006 la CIDH recomends a los Estados “[a]segurar



que sus antoridades o terceras personas no manipularan el poder punitivo del Estado y sus drganos
de justicia con el fin de hostigar a quienes se encuentran dedicados a actividades legitimas como es el
caso de las defensoras y defensoras de derechos humanos |...]".

77. La CIDH reitera que conforme a la Declaracion de Defensores de Ia ONU s
Estados deben proteger a las personas que se dediguen a la defensa de los derechos humanos de “toda
[...] presion o cualquier otra accion arbitraria’is. Por tanto, los Estados deben garantizar que el
derecho a defender los derechos se desarrolle de la manera mds libre posible, sin ninguna clase de
presion arbitraria o abusiva que obstaculice su eercicio legitimo, lo cual incluye el derecho a no ser
objeto de hostigamientos a cansa de la iniciacion de acciones penales sin fundamento. En este sentido,
la Relatora Especial sobre Defensores de las Naciones Unidas ha seiialado como uno de los deberes
asumidos en virtud de la Declaracion, “abstenerse de penalizar las actividades pacificas y legitimas de
los defensores y velar por que puedan trabajar en un entorno seguro, sin temor de ser perseguidos
[ ]~

78. La forma cada veg mds sistemidtica y reiterada en que se inician acciones penales sin fundamento
en contra de las defensoras y defensores ha repercutido en que dicho obstaculo se visibilice cada vez con
mayor intensidad en la regionissy se constituya como un problema que amerite la atencion prioritaria
por parte de los Estados, pues atenta contra el papel protagonico que juegan defensores y defensoras
en la consolidacion del Estado de Derecho y el fortalecimiento de la democraciaiss, a la vez, que resta
credibilidad y legitimidad a sus actividades de defensa de los derechos humanos, haciendo que sean
mds vulnerables a los atagues.

79. El fendmeno de criminalizacion afecta a las y los defensores de manera individual y colectiva. En
relacion a la persona del defensor o defensora de derechos humanos, puede producir angustia,
inseguridad, frustracion e impotencia ante las antoridades estatales, la privacion de su libertad, cargas
econdmicas inesperadas, ademas de una consecuente afectacion a su reputacion y credibilidad. Por otro
lado, a través de la criminalizacion se hace una estigmatizacion colectiva y se envia un mensaje
intimidatorio a todas las personas que tuvieren la intencion de denunciar violaciones o hayan
Sformulado denuncias por violaciones a los derechos humanos.

80. La criminalizacion de las actividades de defensa de los derechos humanos constituye por tanto,

un obstdculo complejo que incide de varias maneras en el libre ejercicio de la defensa de los derechos



bumanos. En virtud de la naturaleza de las afectaciones que trae consigo la iniciacion de acciones
penales injustificadas en contra de defensoras y defensores, un Estado que incurra en esta prictica
puede ser responsable internacionalmente por la violacion a diversos derechos protegidos por los
instrumentos interamericanos, cuando faltan a sus obligaciones de respeto y garantia de los derechos
que se involucran en razon de la criminalizacion.
81. En este sentido, la Comision observa que la iniciacion de acciones penales sin fundamento puede
violar los derechos a la integridad personal, proteccion judicial y garantias judiciales asi como de la
honra y dignidad de las defensoras y los defensores de derechos humanosiss; sin perjuicio de las
afectaciones al ejercicio legitimo del derecho que sea restringido indebidamente mediante el uso
inapropiado del sistema penal, tales como la libertad personal, libertad de pensamiento y expresion o
el derecho de reunion. Asimismo, la Comision adpierte que el uso de un tipo penal ambigno o
contrario con los estandares democraticos para criminalizar las acciones legitimamente desarrolladas
por los defensores comprometeria adicionalmente una violacion al principio de legalidad.”
Los hechos narrados demuestran que las ultimas acciones del gobierno, bajo la forma de
6rdenes de arresto sin asunto o acusacion base, constituyen violaciones a los derechos de los
defensores beneficiarios en el presente proceso, que soélo indican un escalamiento en las
medidas de represalia, amenaza y hostigamiento en contra de los derechos e integridad de los
sefiores Joseph, Saint Juste y André.
Tomando nota de la urgencia que la CIDH ha dado a la toma de medidas de proteccién a los
defensores de derechos humanos que se ven en el ciclo de acciones sistematicas de los
gobiernos, ésta representacion solicita de la CIDH la mayor celeridad en la tramitacién y
establecimiento de las medidas cautelares prima facie, de manera inmediata y previo a
cualquier comunicacion oficial con el Estado de Haitd.
Debe tenerse claro y en cuenta, que la escalada sistematica de amenazas y
hostigamiento por parte de los Estados, culmina regularmente con el asesinato o
ejecucion extrajudicial de los defensores de derechos humanos, situaciéon que hace
necesaria e impostergable la adopcién de las medidas cautelares a favor de los

beneficiarios que a continuacion se diran.



La destitucién/renuncia de los ultimos dos fiscales, basadas en la solicitud de ejecucion y
realizacién de actividad judicial arbitraria e injustificada, reviste especial atencién y cuidado,
particularmente por cuanto las ultimas acciones del gobierno se encuentran encaminadas a
privar ilegitimamente de libertad a los beneficiarios Joseph, Saint Juste y André.
Debe tenerse en consideracion, que el posible encarcelamiento de los beneficiarios, podria
resultar en una amenaza latente o inminente en contra de sus vidas. Tal y como reporté la
organizaciéon Human Rights Watch, en la seccién sobre Haiti de su “Reporte Mundial 20127,
la estancia misma en las deplorables carceles haitianas, representa una amenaza a la vida de
los privados de libertad:
“The negative heath impact of substandard prison conditions became life-threatening with the arrival
of cholera. In the first month of the epidemic, the HNP announced that 19 prisoners nationwide
have died from the disease. In January, a recent deportee from the United States died of cholera-like
symptoms after less than two weeks in detention, leading the Inter-American Commission of Human
Rights to grant a petition for precauntionary measures calling for the suspension of further deportations
Srom the US.”
Esta situacion, ya conocida por la CIDH, representa una amenaza latente a la salud y vida de
los beneficiarios contraria a sus Derechos Humanos establecidos en la Convencion
Americana.
Es importante sefialar con respecto a la criminalizacion de los beneficiarios, que ademas de la
estigmatizacion y lesiones a su honra, se les expone a un peligro manifiesto a su salud y vida,

lo cual hace aun mas gravosa la criminalizacién de los sefiores Joseph, Saint Juste y André.

Dicho todo lo anterior, es claro que los derechos de los beneficiarios se encuentran en una
situaciéon de violacién actual y potencial (inminente), que amerita la toma de las medidas

cautelares que se solicitaran mas adelante.

Los hechos aqui expuestos se introducen sin petjuicio de la introduccién de hechos nuevos

conforme aumenten las amenazas, hostigamientos y criminalizacién de los beneficiarios.



V. PRUEBAS DISPONIBLES.

Se aportan como pruebas:

Affidavits

Frantz Etienne, acerca del vehiculo de monitoreo y la requisa sufrida por él mismo
Articulos de prensa.

Sobre la destitucion del ex-fiscal Senatus y su predecesor, ambos alegando injerencias
indebidas por parte del Gobierno hacia su funcion.

Identificacion de las autoridades responsables de los actos denunciados.

Se identifican como autoridades responsables del Gobierno de Haitf, al Ministerio de

Justicia, a la Policia Nacional, al Servicio de Inteligencia y al Presidente de la Republica.

VI. DERECHOS HUMANOS VIOLADOS.

Tal y como se desprende de los hechos, los derechos convencionales violados o amenazados
de manera directa e inminente, por las razones expuestas:

Derecho a la vida: 4.1 de la Convencién

Derecho a la integridad personal: 5.1, 5.2y 5.3

Derecho a la libertad personal: 7.1, 7.2y 7.3

Garantias Judiciales: 8.1 (imparcialidad del judicial)

Proteccion de la honra y dignidad: 11.1 y 11.2

Derecho de Reunion: 15

Libertad de Asociacion: 16.1 y 16.2

Derecho de Circulacion: 22.1

VII. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS.



Tal y como ha establecido la Corte Interamericana en su jurisprudencia, en los sistemas en
que el aparato judicial sea parcial o inefectivo, se exime a los peticionarios y beneficiarios del
agotamiento de los recursos internos.

Toémese en consideracion que en el presente caso, se imputa directamente como
responsables de los hechos acusados, al aparato judicial (por cuanto ha emitido las 6rdenes
de arresto) como al aparato ejecutivo de justicia (por cuanto el Ministro ha interferido
indebidamente con los fiscales procurando las detenciones indebidas). Dada la situacion
denunciada y demostrada, esta representacion considera inutil el realizar cualquier gestion o
recurso ante la jurisdiccion haitiana, y obligarlos a tal proceder serfa una abierta denegacion a
sus derechos de recibir medidas de proteccion y recursos expeditos y efectivos.

En ese sentido, esta representacion desea establecer la inaplicabilidad de la obligacién de
agotar los recursos internos en vista de que es el mismo aparato judicial el sefialado como

responsable de las violaciones y posibles violaciones aqui sefialadas.

VIII. MEDIDAS CAUTELARES SOLICITADAS.

Se solicitan como medidas cautelares las siguientes:

1. Otdenar al Estado de Haiti abstenerse de cualquier seguimiento y/o monitoreo de las
oficinas del Bureau des Avocats Internacionaux, sus trabajadores, los beneficiarios, o
cualquier miembro de las organizaciones con las que el BAI o los beneficiarios
mantienen contacto.

2. Ordenar al Estado de Hait{ abstenerse de ejecutar ningun arresto infundado en contra
de los beneficiarios.

3. Ordenar al Estado de Haiti tomar todas las medidas de seguridad necesarias para
garantizar la libertad personal y de transito de los beneficiarios.

4. Ordenar al Estado de Haiti tomar todas las medidas que sean necesarias para
garantizar los derechos de los beneficiarios y garantizar la continuidad de su trbajo y

gestion como defensores de derechos humanos.



5. Ordenar al Estado de Hait{ investigar los hechos aqui denunciados a través de
mecanismos imparciales y transparentes y sancionar a los responsables.
6. Ordenar al Estado de Haiti de abstenerse de continuar con las practicas narradas en

los hechos.

Sin mas por el momento, y solicitando la pronta emision de las medidas cautelares solicitadas
a favor de los seflores Mario Joseph, Newton Saint Juste y Michel André, a fin de
garantizarles el efectivo goce de sus derechos y garantizar la continuidad de su actividad

como defensores de derechos humanos.

Tuis Roberto Zamora Bolafios



